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ALGEHELE ASSIMILASIE OF KONSONANTWEGLATING?

Opsomming

Tot dusver is die terme algehele assimilasie en l<onsonant- 
weglatlng min of meer ongedifferensieerd gebruli<, indien 
nie as sinonieme nie. Daar is egter ook argumente aangevoor 
waarom daar ’n onderst^eid gemaak moet word (Wis
sing, 1982:188 e.v.). Dié argumente gaan hoofsaakiik om kwes- 
sies soos verskille in produktiwiteit en die aantal konso- 
nante wat betrokke is. Suike argumente steun egter op in- 
trospektiewe oordeie van die fonoioog self.

In hierdie bydrae word hierdie onderskeid tussen konsonant- 
weglating en algehele assimilasie op streng eksperimenteel- 
fonetiese gronde ondersteun. Deur die spraak van ‘n aantal 
proefpersone spektografies te ontleed, kon bepaal word of 
daar spore van 'n verdwene konsonant aanwesig is. Indien 
wei, is die konsonant nie eenskiaps weggelaat nie, maar het 
dit deur 'n proses van assimilasie geskied. Die resuitate van 
die eksperiment het, met dié argument in gedagte, getoon dat 
daar inderdaad sprake van assimmilasie in gevalie (soos in 
3a) is, maar siegs van konsonantweglatings in ander gevalie 
(soos in 3b).

Konsonante verdwyn dikwels in woorde, nie net in Afrikaans nie maar in 
baie (alie?) tale van die wêreld. Voorbeelde hiervan word hieronder ge- 
gee, maar vergelyk net eers die baie bekende Afrikaanse lipes [d]-verlies. 
soos in [Dmi] (‘om die’), [hansak] (‘handsak) en [handuk] (‘handdoek’). 
Na hierdie soort konsonantweglating word gewoonlik as algehele as
similasie verwys (vgl. bv. Le Roux en Pienaar, 1927:165 e.v., De Villiers, 
1965:67, Landman 1981, 1983 ) Die vraag is egter of dit wel so 'n 
homogene verskynsel is (Venter, 1983:672) en of ons nie dalk hier met 
twee verskillende verskynsels te make het nie. Daar is (Wissing,
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1982:188-189) reeds op twee sulke soorte verskille gewys, naamlik ten 
opsigte van produktiwileit en die beperktheid van die klankomgewings 
waarin hierdie twee soorte klankverdwynings hulle voordoen. (Verge- 
lyk ook Combrink en De Stadler (1986) hfst.4, par. 2.2.1 vir ’n kritiek op 
hierdie onderskeid.J Voordat hierdie verskille vlugtig behandel word, kyk 
eers na die volgende voorlopige omskrywings van assimilasie en van 
konsonantweglating:

1. Assimilasie is die gedeeltelike of aigehele gelykmaking van die dis- 
tinktiewe kennnerke van aangrensende konsonante aan mekaar, met 
’n uiteindelike (opsionele) verlies van een van die twee konsonante.

2. Konsonantweglating is die proses waarvolgens 'n aantoonbaar- 
aanwesige (onderliggende) konsonant nie uitgespreek word nie 
oftewel heeltemal wegval.

Vergelyk nou die volgende twee stelle voorbeelde, wat, soos reeds gesê, 
gewoonlik albei as gevalle van assimilasie beskou word:

3.

[kbbak] 
[pladak] 
[dra ivil] 
[azdt] 
jpooigolf]

(■klipbak’) 
(‘platdak’) 
('dryfwiel’) 
(‘is dit ’) 
(‘puik gholf’)

[andr]
[ktl^r]
[hara]

('ander’)
(‘kelder’)
(‘harde’)

In Wissing (1982:188 e.v.) word geargumenteer dat, omdat die gevalle 
soos die in (3a) in 'n baie groter reeks omstandighede voorkom (bv. in 
samestellings en in sinne, oftewel oor sowel morfeem- as woordgrense 
heen) en tussen ’n veel groter verskeidenheid soorte konsonante as wat 
die geval in (3b) is, hier moontlik sprake kan wees van twee verskillende 
soorte verskynsels. Die vorme in (3a) is as die resultaat van ‘n proses 
van assimilasie gesien, en die van (3b) as die resultaat van ‘n konsonant
weglating. 'n Verdere argument waarom hier tussen aigehele assimilasie 
en konsonantweglating onderskei sou kon word, is die volgende: Uit-
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gaande van die definisie van assimilasie soos in (1) hierbo gegee, is 
dear by die gevalle in (3a) sprake van assimilasie maar nie by die gevalle 
in (3b) nie, omdat daar in (3a) wel aanduidings is van kenmerkgelyk- 
making maar nie by die voorbeelde in (3b) nie. Dus word aangeneem 
dat daar by byvoorbeeld (‘klipbak’) ‘n tussenvorm bestaan: 
[kl&pbak kidbbak kl&bak] maar sodanige tussenvorm by byvoorbeeld 
('ander’) afwesig is, dus [and»r >andr] (sonder [annar] lussenin). Anders 
gestel;

[kUpbak kidbbak klabak] 
maar [and^r ‘annjr an&r]

Die tussenvorm in (3a) is telkens 'n geminaat of sogenaamde dubbelkon- 
sonant, en telkens die resultaat van kenmerkgelykmaking, hier via 
stemassimilasie (vgl. Wissing, 1982:183 e.v. vir ’n bespreking en 'n 
fonologiese reel hiervan). By die (3b)-gevalle skyn dit asof die geminaat- 
vorme afwesig is. Die verdwene konsonant het as ‘t ware weggeval voor- 
dat of sonder dat dit ‘n invloed in die vorm van kenmerkgelykmaking 
op sy buurkonsonant kon fiê.

Hierdie waarneming word implisiet ondersteun deur Le Roux en Pienaar 
(1927:166), waarin voorbeelde soos [poddlksal] (‘potdeksel’), [kabbbk] 
(‘kapblok’) aangetref word, maar net [amal] (‘almal’), (val-i] (‘wil nie’) en 
[de:sfcm»r] (‘Desember’) maar nie [ammal],[vdl-íi) of [de:stmmdr] nie.

Op grond van die bespreking tot hiertoe kan die volgende kondisie op 
algefiele assimilasie gestel word:

5. By algehele assimilasie moet daar sprake wees van 'n wisselvorm 
waarin spore van die geassimileerde konsonant terug te vind is.

Uit fioofde van hierdie kondisie kan nou gesê word dat die (3a)-vorme 
wel egte assimilasie genoem kan word maar die (3b)-vorme nie.

Die oordeel dat die vorme van [d]-skrapping in (3b) nie ‘n wisselvorm 
met ’n geminaatvorm het nie maar die van (3b) wel berus egter hoof-
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saaklik op ’n impressionistiese en/of introspektiewe waarneming. 
Besware teen en kritiek op sodanige introspektiewe metodes (Roux, 
1979) noop mens om weer na die status daarvan te kyk, of om ten minste 
alternatiewe daarvoor te oorweeg. So ’n oordeel, wat in die vorm van 
’n hipotese [(6) hieronder)] geformuleer kan word, kan op ’n non- 
introspektiewe wyse getoets word, en wel deur middel van ’n fonetiese 
eksperiment, waaroor meer in die volgende paragraaf (“ Eksperimen- 
tele opset en oogmerke” ).

6. Daar bestaan spore van homorgane geminate in Afrikaans, maar 
geen spore van ’n (weggevalie) [d] in Afrikaans nie.

Indien hierdie fiipotese aanvaar word, kan die volgende gevolgtrekking 
gemaak word:

7. [d]-skrapping [{soos in bv. (3b)] is ’n vorm van konsonantweglating 
maar nie van assimilasie nie, omdat daar geen wisselvorm bestaan 
waarin daar ’n spoor van ’n geassimileerde [d] bestaan nie. Die vor,me 
van (3a) is wel gevalle van assimilasie, omdat sodanige spore wel 
aanwesig is. Voordat oorgegaan word tot die toetsing van Hipotese 
(6), ’n enkele opmerking: Dit is opvallend dat Landman, wat terloops 
baie tot die begrip van die verskynsel assimilasie in Afrikaans bygedra 
het (1978,1980,1981), sodanige tussenvorme(soos [obbtrx], wat dus 
spore van geassimileerde konsonante is, ignoreer, of eerder die be
staan daarvan ontken. In sy bantering het hy twee F-reëls nodig, een 
wat identiese dubbelkonsonante soos in [oppak] ('oppak’) en [affal] 
(‘afval’) tot een konsonant reduseer, en ’n tweede F-reël, wat respek- 
tiewelik die [p, t, f] in [opbtrx, blutdrock, afve:x] weglaat of direk skrap. 
Landman is dus ook van mening dat hier ook geen sprake van as
similasie is nie. Sou hy wel in laasgenoemde drie vorme, en soortge- 
lykes, die genoemde tussenstap aanvaar, word een van die twee reels, 
reel 9 (p.23) onnodig. Reel 7 (p. 21) sal dan een van alle aangren- 
sende identiese konsonante skrap. Hierdie voorstel is dus ook meer 
bevredigend in die sin dat dit die fonologie van Afrikaans vereenvou- 
dig en ’n groter en betekenisvolle veralgemening tot gevolg het.
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1 Eksperimentele oogmerke en opset

1.1 Oogmerke

Dit is moontlik om met behulp van byvoorbeeld ‘n spektrograaf die lengte 
van konsonante te meet, dus ook van die lengte van die geminate in 
(3a) en van die d in (3b). Sou daar ‘n aanmerklike afwyking in die lengte 
van die konsonante van (3a) voorkom maar nie in die van (3b) nie, kan 
(in hierdie geval, vooriopig) aanvaar word dat Hipotese (6) gegrond is; 
anders nie.

'n Spektrogram (of klankspektrogram) gee ’n spektrografiese voorstel- 
ling van die fisiese (akoestiese) eienskappe van spraakklanke. Dit be- 
tel<en, ruweg gestel, dat daar ‘n visuele voorstelling van die duur, frek- 
wensie en intensiteit van klanke gegee word. Vir ons doeleindes is slegs 
die duur van klanke belangrik. Dit kan in millisekondes afgelees word: 
Sodoende kan die lengte van [n] in verskillende uitsprake van [ander] 
en die lengte van byvoorbeeld[v] in [afwas] gemeet word, en kan ver
skillende uitsprake van een en dieselfde klank met mekaar vergelyk 
word. Gevolglik kan ook bepaal word of daar ook spore van verdwene 
konsonante in die uitspraak van woorde aanwesig is of nie. Uit die aard 
van die voorlopigheid van hierdie ondersoek word geen spektrogramme 
of lesings daarvan gegee nie. Dit hoef pas gedoen te word nadat 'n be- 
hoorlik gekonstrueerde eksperiment, wat aan alle vereistes voldoen, uit- 
gevoer is. Die ideaal sou wees om ’n (groot genoeg) hoeveelheid 
natuurlik gesproke sinne van ’n (groot genoeg) aantal manlike en vrou- 
like proefpersone, verteenwoordigend van alle sosiale en ander lae, te 
verkry.

1.2 Metode

In die huidige ondersoek is ‘n aantal sinnetjies met en sonder klem op 
die betrokke woorde (d.i. woorde waarin daar moontlike spore van 
weggelate konsonante, (m.n. [n]) en stemhebbende eksplosiewe en 
frikatiewe aanwesig was) deur ’n aantal manlike en vroulike proefper
sone van ongeveer dieselfde ouderdom, agtergrond en opieiding op
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band gelees. Die sinne is:

* Jy moet die ander boeke opberg
* Jy moet die ander wiele afwas
* Jy moet die ander druiwe uitdruk

Die klem is eers op [and r] in elke sin gelê, en daarna op die laaste 
woord van elke sin, dus respektiewelik op opberg, afwas, uitdruk, 
waarin die klankkombinasie [pb], [fv] en [td] van belang is. Die proef- 
persone is gevra om nie die [d] van [andar] uit fe spreek nie, en om 
nie die [pj, [f] en [t| van ‘opberg’, ‘afwas’ en ‘uitdruk’ nadruklik uit te 
spreek nie.

Hierdie sinnetjies is dan spektrografies ontleed. Die volgende tendense 
blyk uit die analisering daarvan: Dit is duideiik dat die lengte van [n] 
in [ander] nie noemenswaardig wissel nie, of dit nou met of sonder klem 
uitgespreek is. Dieselfde geld die uitspraak van [d] in [mu-di] (‘moet die’) 
in a! drie die sinne. Aan die ander kant kan dit wel deeglik van die ek- 
splosiewe en frikatiewe in ‘opberg’, ‘afwas’ en ‘uitdruk’ gesê word, ver- 
al van die [b] in [opberg].

Aan die ander kant is daar ’n duidelike wisseling in die lengte van [v] 
in [avas], [d] in [ct ydrotk] en [b] in [ob t  rx] te bespeur Belangwekkend 
is verder dat sodanige wisseling nie in die [b], (d) en [v] van respek
tiewelik die woorde ‘boeke’, ‘wiele’ en ‘druiwe’ in die drie sinnetjies te 
bespeur was nie.

2 Gevolgtrekking en aanbeveling

Daar is reeds op die voorlopigheid van enige gevolgtrekking gewys maar 
die gegewens van hierdie eksperimentele ondersoek wys wel deeglik 
in die rigting van die juistfieid van die gestelde hipotese in (5). Dit sou 
die moeite loon om fiierdie ondersoek, soos reeds aangetoon, op ’n 
meer uitgebreide en wetenskaplik volledig verantwoorde wyse uit te voer

Die uitkomste van die huidige ondersoek kan dus ook, in soverre dit 
die aanwesigheid van genoemde spore of tussenvorme eksperimenteel
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aandui, ondersteunend wees vir die wysiging wat hoer op op Landman 
se voorstel aangebied is. Die onderskeid wat in Wissing (1982) tussen 
assinnilasie en konsonantwegiating gemaak is, word hiermee [(in weer- 
wii van die kritiek wat in Combrink en De Stadler (1986, hfst.4, par. 2.2.1) 
op hierdie soort onderskeid uitgebring is)] in die lig van hierdie nuwe 
bevindinge gehandhaaf, en selfs versterk.
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