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Die lewe van die le tte rk u n d e  w ord  nie n e t u itgem aak deur die prim êre li
te ra tu u r nie, m aar ook  deur die sekondêre. Die sekondêre lite ra tu u r — 
byvoorbeeld  in  die gestalte  van die k ritiek  en die literatuurgesk ieden is — h e t 
iets heel eie om  in die literêre  lewe te  doen. As die k ritikus en die lite ra tuur- 
h isto rikus die lite ra tu u r ko n k ree t en persoonlik  m eegem aak he t, as hulle fyn 
en skerp ervaar h e t w at w erklik  ’n bydrae to t  die groei van die lite ra tu u r ge- 
lew er het, en w at nie, dan kan hulle neigings in ’n le tte rk u n d e  b loo tlê  w at 
andersins ongem erk sou kon  verbygegaan het. Die geleentheid  van veral die 
literatuurgesk iedenis is die geleentheid  van perspektief. ’n Mens sou die lite 
ratuurgeskiedenis ’n w apenskouing van ’n kultuurgem eenskap  o o r hom self 
kon noem , ’n voorraadopnam e van sy sterk tes en sy sw akhede.

Die literatuurgesk iedenis is dan  ook  nie iets vir enigeen nie. D it lê n 
streng dissipline aan sy beoefenaar op.

Wat is die besondere b y d rae  van hierdie literatuurgeskiedenis-cum -kritiek  
to t  die klein skaar van literatuurgeskiedenisse en -oorsigte w aarm ee ons de- 

serdae oorval w ord?
D it kan k o rt gestel w ord: d it voorsien in ’n w esenlike behoefte . Dit vertel 

nie 'n  storie o o r nie. Die tw ee lite ra tuu rh is to ric i D ekker en A ntonissen het 
die verhaal van die A frikaanse le tte rk u n d e  to t  by  die p o o rte  van Sestig ge- 
voer, m et die beg innende verkennings verderaan w at daarby  h o o rt. Maar ’n 
g roo t oorsig telike w aardeskatting  van w at m et die A frikaanse le tte rk u n d e  in 
die belangrike periode van Sestig af gebeur he t -  ek bedoel nie voorlopige 
rappo rte  van allerlei slag en soo rt nie — was to t  vanaand afwesig. Waar D ek
ker en A ntonissen opgehou he t, daar neem  Die A frikaanse litera tuur sedert 
Sestig  nou oor. D aarm ee, kan ’n m ens sê, h e t die A frikaanse literatuurgc- 
skiedskryw ing o p n u u t sy volledigheid bereik.
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D át soiets gebeur he t, is ’n fe it van belang, m aar is n a tuu rlik  nie die laaste 
w oord  o o r die saak nie. Die vraag van belang is a ltyd ; hóe is hierdie doel ver- 
w esenlik?

O p die gebied van die hoe bring die boek  iets besonders.
Ten eerste deu r sy kom binasie van lite ratuurgesk iedenis en kritiek . ’n 

Mens kan ’n literatuu rgesk ieden is sk ry f en m een d a t d it jou  taak  is om  ten 
alle koste  ’n voortgang  in die ty d  te teken  — elke feitjie  m oeisaam  en soos ’n 
m onn ik  op  ’n ty d k aa rt ingevul en som m iges van hulle selfs as tradisielyne 
voorgestel. D aarteenoo r kan jy  ’n lite ra tuurgesk ieden is sk ry f w at die 
g roo tste  m oo n tlik e  ru im te  laat vir ’n  persoon like  w aardeskatting  van elke 
w erk  vkiat in die loop  van die voortgang  as belangrik  aangedui w ord.

H ierdie boek  is, soos gesê, sowel ’n lite ratuurgesk ieden is as ’n  bundel 
k ritieke , m aar die k ritieke  is so in die geheel opgeneem  d a t hulle ’n nood- 
saaklike nadere m otivering  gee van die feite  w at op  lite ra tuu r-h isto riese  
vlak gestel is.

Daar kan gesê w ord  -  en d it sal seer sekerlik  gesê w ord  -  d a t as gevolg 
van hierd ie  kom binasie van literatuur-geskiedenis en k ritiek  d it ’n  b o n t boek  
is, vis nog vlees. So ’n reaksie sal egter die p u n t m iskyk d a t die boek  ’n nuw e 
konsep op die gebied van literêre  geskiedskryw ing verteenw oord ig . Dis in 
hoe m ate  w eldadig om  in ’n lite ratuurgesk iedenis volledig u iteengesit te  kry
— som s by  w yse van ’n terugverw ysende addendum  — w aarom  ’n bepaalde 

bo ek  ’n belangrike d o k u m e n t in die h istoriese verloop is. En die w eldadigheid 
w ord  verhoog deur die ervaring d a t die saak w aarom  d it in laaste instansie 
in  lite ra tu u rs tu d ie  van w a tte r  aard  oo k  al gaan, naam lik  die lite ra tu u r self, 
vars, oo rsp ronk lik  en persoon lik  m eegem aak is. Dis nie reeds gekoude kos, 
’n kom pend ium  van ander se m enings nie.

Die tw eede besondere  aspek van die b o ek  is die m eervoudige ou teu rskap  
daarvan. Ons kry h ier vier, m aar in die besonder drie verskillende wyses van 
kyk  na lite ra tu u r. O ok h ierdie aspek sal die w erk w aarskynlik  ten  kw ade 
gedui w ord . Die b o ek  sou eenheid  mis. E enheid is egter nie die alfa en die 
om ega van ’n p ro jek  van hierdie aard nie. As die sk ryw er van ’n lite ra tu u r
geskiedenis die hele ty d  n e t vanu it ’n  tem atiese h o ek  na  w erke kyk  (en die 
gebrek aan volledige s tru k tu u rk y k  opdollie  m et allerlei neerhalings, ophem e- 
lings, b ibliografiese op too ise l op  ongew one p lekke, en dergelike), dan is een
heid beslis ’n nadeel.

In h ierdie lite ra tuu roo rsig  kry ’n m ens drie du idelik -onderskeibaie  pers- 
pek tiew e op  die literêre  w erk. Wat ’n m ens aan benaderingsw yses in een by- 
drae k o rtk o m , vind jy  in ’n ander terug. Sodoende is die w erk ’n ry k  bunde- 
ling van benaderingsw yses o f  invalshoeke. Die w erk sou m yns insiens kon ge- 
b aa t he t by ’n strengcr redaksionele  tug, veral so ver dit ’n konsekw en ter be-
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kelm toning van die historiese fak to r by  al die bydraers be tref. Maar ook in 
hierdie opsig oorheers die positiew e die negatiew e beslissend.

Alles in ag genom e, kan ’n m ens sê d a t ons m et Die A frikaanse literatuur 
sedert Sestig  nou w elvoorsien is so ver d it ons historiese b ehoefte  be tref: 
saam m et D ekker en A ntonissen vo ltoo i d it ons hele p ren tjie .

Maar ’n  w erklik  goeie boek  bevrédig nie n e t ’n  b ehoefte  nie; d it skep dit 
ook. Kn die behoefte  w at d it m et sy eiesoortige aanpak skep, is om  ook  die 
A frikaanse le tte rk u n d e  vóór Sestig op hierdie wyse aan te pak.

Dit sal ’n ontsaglike taak  wees. Maar die resu ltaa t beh o o rt 'n  vars en pril 
literatuurgeskiedenis te  wees.

Ek h e t nie tw yfel daaroor d a t hierdie boek  die stud ie  en ervaring van die 
A frikaanse le tte rk u n d e  ten  goede gaan kom  soos niks anders sedert D ekker 
en A ntonissen nie. D it gaan die hu ishoudelike naam  op sy terrein  w ord.

RONA R U PER T. 1979. W oorde is soos w ors. K aapstad, Tafelberg. Prys; 
R 25 .25 .

V eral in haar jonger boeke konsentreer K ona R upert op  die u itbeeld ing  
van arm rige kinders w at daarby  m et besondere p rob iem e te kam pe het. In 
hierdie boek  is daar vcrdere ‘gem ene delers’; soos in W egloopwinter, speel ’n 
jeugsirkus h ier ’n belangrike rol. Die skry fster se liefde vir m usiek, w at by- 
voorbeeld  in Die m usiek  w at die honing  w ou hoor  die tem a gevorm het, 
kom  in die verhaal to t  u iting  in die feit dat die h o o fk a rak te r se beste m aat ’n 
pa h e t w at in die Stadsorkes speel, en ’n suster w at lewe vir haar klavier. 
Soos byvoorbeeld  in B ra n d k lo o f se kinders is h ier ook  w eer ’n ek-verteller 
aan die w oord.

Maar dan noem  ek d it ‘gem ene delers’ in die beste  sin van die w oord. Die 
boek  is ook  iets geheel op sy eie, m et 'n  a tm osfeer en w êreld eie aan hom - 
self — ’n w erk van gchalte.

Wat 'n m ens opval, is die deeglike kcnnis w at die skry fster openbaar van 
die ru iin te  w aarin sy haar karak ters plaas: K aapstad m et sy w ind en berg en 
dreigende w in terreën  in laal-A pril; ’n w oonstel in ’n gebou w at ironies 
Brighton H ouse  hee t; ’n hospitaal; in die besonder ook  die jeugsirkus w at die 
spil vorm  w aarom  die hoo fk arak te r Josias se lewe w entel. Niks is vaag of 
lukraak nie; elke ding w ord  besk ry f asof d it w erklik en lew end is.

Tydaanw ending  is in teressan t en tog nie verw arrend  vir die kinderleser
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nie. Die gehecl w ord  m eegedeel as iets w at klaar gebeur he t: oo rkoepelend  
w ord  dus vjin die verlede tydsvorm  gebruik  gem aak, hoew el daar onopsigte- 
like oorskakeling  is na  die h istoriese praesens w at in  A frikaans die norm ale 
m anier van vertel is. Die verhaal begin in April, skakel na  ’n ruk  terug  na 
Februarie om  te  verdu idelik  hoe Josias en sy boe tie  en sussies in die kinder- 
huis beland  he t, en neem  die sto rie  dan  w eer op  w aar d it in A pril gelaat is. 
N et die heel laaste k o rt h o o fs tu k  w ord  in ’n la tere  hede geplaas. H ierdie 
m anier van terugskouing  bring  wel ’n bepaalde d istansiering  m ee tussen  ver
haal en leser, gee laasgenoem de m inder kans om  d irek  b e tro k k e  te voel by 
die gebeure, m aar in ’n m ate  w ord  h iervoor vergoed deur die gebruik  van die 
eerstepersoonsverteller, w at ju is w eer ’n  n ouer b e tro k k en h e id  im pliseer.

H oewel die klem nie val op oppervlakkige u ite rlike  gebeure nie, is die 
gang van die verhaal van die eerste b ladsy a f spannend . Kike handeling  sp ru it 
gem otiveerd  u it die vorige o f  u it die karak te r van die hoo fpersoon : d it geld 
•ook die krisis, as Josias se boe tie  berg op  verdw yn. Hy h e t voorheen  al weg- 
geloop, en Josias se leuen  d a t hy self teen  die berg  gaan draf, m aak so ’n 
o p tred e  heeltem al oortu igend . N et so aanvaarbaar is die klim aks, w aarin 
Georgie lew end gevind w ord  én w aarin Jo s ias se m aat M eyer sy spraak terug- 
kry. fUke skyn  van sensasie o f  ’n te  m aklike oplossing w ord  verm y; M eyer 
h e t begin hakkel to e  sy m a d o o d  is, nou  laat nog  ’n skok , m aar ’n seuntjie 
w at lewe, hom  die sielkundige belem m ering afskud . D aarby kom  die m ooi 
on tw ikkeling  d a t die spraakverlies die gevolg was van eie skok en sm art', die 
terugw en w ord m o o n tlik  om d a t hy hom  verheug o o r ’n ánder m ens se 
gesinslid w at lew end u it ’n  ongeluk  gekom  he t. O m dat álle p rob lem e nie 
opgelos w ord  nie — Josias se pa  kom  nie terug  nie en hy  en die ander m oet 
in die gehate k inderhuis b ly  — kry die k inderleser oo k  die w aardevolle in- 
d ruk  d a t alle m oeilikhede nie oornag  verdw yn nie m aar d a t die karak ters 
leer om  d it te  verw erk.

D aar w ord  van baie karak ters gebruik  gem aak in die b o ek  — dis m o on tlik  
d a t lesers h ier en daar verw ar sal w ord. Die h o o fk a rak te r staan  egter baie 
sterk  sentraal en w ord  ’n volledige seun m e t goeie en swak pu n te . Sy verhou- 
ding m et volw assenes is m eestal p o sitie f en w ord  nie b ek lem to o n  nie. Sy 
sussies bly vae figure, m aar d ie b oe tie  sp e d  ’n belangriker ro l -  sy weglope- 
ry  u it die k inderhu is, die begeerte  om  ook  na die jeugsirkus te gaan — vorm  
’n new etem a w at die w erk verryk. Met fyn  insig en 'n  b ietjie  h u m o r w ord 
verw ys na Josias se bew ondering  vir Ju n e , die le idster van die dogtersakro- 
ba te  by  die sirkus, w at la te r verflou en dan vervang w ord  m et sy g roo t ver- 
ering vir M eyer se m ooi suster Lana. Die s terk ste  w ord  Josias se verhouding 
m et sy m aat -  eers vyand — M eyer geteken ; dis deu r h ierdie verhouding w at 
hy  groei w at eie insig betref.

38



Taalgebruik is gevoelig en tog  sober. Daar is treffende beskryw ings soos: 
,,Die ry tjie  dennebom e op  Seinheuw el h e t soos die hare op ’n rifrughond se 
rug regop teen die p ienk  lug gestaan” (p. 34). E ffektiew e herhaling kom  
voor: ,,M aar hy was w it in sy gesig, soos w it pap ier w it is”  (p. 44), 'n  keer 
wel ook  h inderlike herhaling: „E k  he t gew eet hy w eet van alles. Bob is net 
so a lw etend; alm al w eet hy is”  (p. 53). En sou die volgende ’n se tfo u t wees: 
„D aarna  h e t die esel en die donkie  en die hoenderhaan  die huis oo rgeneem ” 

(p. 35) — dis seker ’n esel en ’n hond?!
Engelse w oorde tussenin  h inder nie, verhoog ecrder die realism e, m aar 

dan m oet d it konsekw en t gedoen w ord. Dis onaanvaarbaar dat enersyds van 
’n „b ly d ” , „g e try n ” en „ laa ik” gepraat w ord, en andersyds van „perform - 
ance” , „h itch -h ike” en so meer.

’n F out w at k inders gou gaan uitw ys, is d a t Josias eers se sy pa is twee 
jaar lede vort, n e t na die geboorte  van die baba (w at dus nou  tw ee is), terw yl 
hy la te r daarop  wys d a t hy nege was toe  sy pa  weg is, dus drie jaa r gelede 

(p. 49).
Die illustrasies in  hierdie boek  is m et sm aak gedoen en verhoog die 

w aarde van ’n w erk  w at ons k inderlite ra tuu r ten  goede kom .
Die Scheepersprys vir jeug lek tuu r is vanjaar aan haar toegeken  vir Weg- 

lo o pw in ter  en W oorde is soos wors.

Dr. Elsabe Steenberg  
D epartem en t A frikaans-N ederlands
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